Késa Laszld: Reformdcid Magyarorszagon

Tisztelt Rektor Ur! Tisztelt Unnepi Kozgyllés! Tisztelt

Professzortdrsaim!

A német-rdédmai csészarsdggal hataros, vele szoros @és
sokoldalu kapcsolatban 4116 kozépkori magyar kirdlységban
Luther nyilvédnos wittenbergi fellépése utadn csaknem azonnal
terjedni kezdtek a reformdcidé eszméi. Mintegy fél évszazad
alatt a korabeli Magyarorszag (bele értve az 1ddékdzben kiilon
fejedelemséggé vald Erdélyt) eredetileg rémai katolikus
lakossadgénak becslések szerint 80-90 %-a protestans lett. A
bizadnci ritust egyhdz hivel kozdtt nem taldlt kovetdkre a
reforméacio.

Tisztelt Hallgatdésdg! Nem szadndékozom a mai egyetemi iinnep
kildnleges alkalmaval élve, Eurdpa todrténetének egyik sokszor
hivatkozott és magyardzott, kezdeteit tekintve az idén félezer
éves multra visszatekintd Jjelentds szellemi eseményérdl, a
reformdcidérdl szd6ld ismereteket OSsszegezni  vagy akar csak
forduldépontjait szamba venni. Csupédn hatédsédnak egyik ritkdbban
hivatkozott fejleményérdl fogok roéviden beszélni, a magyar
mivel&dés és a vele szorosan Osszefonddd kozélet felekezeti
tagoltsagdrdl. Szekfl Gyula nevezetes kényve, a Harom nemzedék
1934-1 kiadésahoz <csatolt, a korabeli viszonyokat elemzd
kiegészitd fejezetében irja: ,...a reformacid o6ta az ugyanazon
magyar lelkiség kebelében két szinezettel, két, egymastdl Jol
megkiilonbdztethetd arccal wvan dolgunk, melyek az autondm
valldsi folyamatokon kivil egyéb benyomédsok /.../ hatdsa alatt

is 4llandésultak.” ,A két Jelenséget az Osszetételiikben



felismerhetd torténeti és kulturalis Jjegyek szerint
kiilonbo6zbképpen nevezhetjiik katolikus barokk és protestéans

racionalizmusnak, nyugati és keleti, dunantuli és erdélyi

magyarsagnak, erdélyi szabadsageszmének és dunantuli
kirdlytiszteletnek, ...annyi azonban bizonyos” - flz hozzd egy
lényeges megjegyzést - ,hogy mindegyik ki1lon-kiildn csak részét

adja a magyarsagnak, mely teljes megjelenésében csak a kettd
szintézisében &llhat.”

Szekflt nem azért idéztem, mintha jéval eldébb &6t megelbzve
masok ne irtak volna wugyanerrél a Jjelenségrdél, hanem mert
mondatai a szellemtdrténeti irédnyultsdg sajatos szd- és
fogalomtdrat hasznadlva, sorozatnyi, izgalmas tovabbgondoléasi
lehet8séget vetnek  fol. Részletekbe sajnos ezGttal nem
bocsatkozhatom, &m magam is mindjadrt megtoldom és &rnyalom a
folsorolédst néhdny példaval. A magyar nemzeti tudat és kultlra
kilénfajta tovéabbi, mélyebb és kevésbé jelentékeny
tagolddésait, mint a ,nyugati-keleti” (kulturdlis orientécidra
és foldrajzi tédjékozddésra egyarant érthetd), ,a labanc-kuruc”
vagy akar a ,urbdnus-népi” vitdk hevében és a kdzbeszédben maig
folbukkandan nem egyszer megfeleltették ,katolikus-protestans”
ellentétpérnak.

A magyar mvelddésben és a nemzeti ©Onazonosséagban,
ki1l6ntsen a multrdl alkotott véleményekben, hangstlyosan a
torténelemképben, sb6t az irodalmi-mivészeti értékrendben is a
16. szazad végétél a 20. szazad derekdig szemléletesen
megmutatkoznak és Jjo61 kitapinthatdk a valléasi hattér
kiilonbozbségének vetiiletei. Némi tulzédssal azt mondhatjuk, hogy
az Ujkori magyar torténelem (nem egyszer a kozépkori is) minden

nagy eseményének és kérdésének 1létezik, vagy 1inkédbb a



historiogrdfidban létezett olyan tobbé-kevésbé ellentétes, de
legalabb valamilyen fokig eltérd értékelése, illetdéleg
megvalaszolasa, amely meghatdrozott nézdpontbdl protestédnsnak
vagy katolikusnak mindsiilhet. Tovabbad az élet szdmos mas
teriiletén, izlésben, mentalitdsban, viselkedésben, mindennapi
és Unnepi, nemcsak szakréalis, hanem ©profédn szokésokban,
valamint nyelvi rétegekben még a szdkincsben is follehetdk
hasonldé természetll eltérések. Ilyen Jjelleggel szint sem a
bizadnci ritust egyhdz, sem az izraelita vallds nem kdlcsdnzdott
a magyar mivelddésnek.

Egyetemiink alapitéaséanak nagy hatésa volt erre a
tagolddésra. Vessiink egy pillantast eldészor az alapitd Pazmany
Péter és a protestantizmus, pontosabban a reformédtussag
viszonyadnak egyik kevéssé szédmon tartott teriiletére! Minden
életrajz megemliti, hogy tekintélyes, bihari, reformdtus nemesi
csalddban sziiletett. Gyermekkordban A&rvasadgra jutva, édesapja
masodik, immar katolikus feleségének meghatdrozdé része volt
abban, hogy tizenhdrom évesen katolikusnak tért 4&t, aminek
egyenes folytatdsa lett a Jezsuita iskoléaztatéds és a fényes
palyafutéds. Kevésbé ismert, hogy koradn elhalt édesanyja, Massai
Margit kiterjedt Dbirtokokkal rendelkezé, reformdtus fénemesi
csaladbdol szadrmazott. Pazmany nagyapja, Massai Imre a
reformdcidé korai tiszanttli terjedésének patrdnusa, a maga
kordban a protestédnsoknak egyik legnagyobb és bdkezl tamogatdja
volt. Mésik lednya, Massail Euldlia MAagdcsy Géaspar felesége
lett. Ez a hézaspar ugyancsak 1igen sokat tett a reformédcid
hazai terjedésért. Magdcsy eldbb gyulai, majd egri varkapitany,
a korabeli Magyarorszag egyik legeredményesebb vagyonszerzdije,

élete utolsd szakaszat felsd-magyarorszagi birtokain toltotte.



O wvolt a legnagyobb  mecénésa az elsé teljes magyar
bibliaforditéds kinyomtatadsdnak. A ml megjelenését azonban nem
érte meg (+1586). Masodik felesége, Alaghy Judit megdzvegyilvén
Rakéczi Zsigmondhoz, a Rakéczi-csalad késébb elsének
fejedelemmé véalasztott tagjdhoz ment hozza. A Magdcsyaknak
gyermekilk nem 1évén, az asszony eldézé férje és a csaladd tovabbi
gazdag 4ganak 0Orokoseként @ is, déntéen és  Jjelentékenyen
gyarapitotta az egyre novekvd Rakdczi vagyont.

Egy masik szintén gyermektelen Magdbcsy-ag utolsd férfi
tagja (+1611), Ferenc Ozvegyét, az ugyancsak jelentds vagyont
6rokls Dersffy Orsolyat a killonben lutherdnusnak sziletett
Esterhdzy Miklés, a késébbi nador, csalddja fdlemeldje, a
magyarorszagi rekatolizadcidban Padzmany partnere vette ndéul.

Ime egy révid, egy villandsnyi bepillantds a kor mintegy
20-25 év alatt dinamikusan valtozdé személyi és vagyoni
viszonyainak alakulédsédba, amelyek Jjelentésen motivalhattéak
Pazményt. Arra, hogy mit épitett be a maga katolicizmuséba
gyermekkorédnak kelet-magyarorszagi, tiszantuli reformétus
kozegébdl, ami utdbb sorozatnyi jeles szerepldt adott a magyar
mivelddésnek és kodzéletnek, most nem térhetek ki. Sziuletésekor
a kiilon protestans kultira és tradicidé még nem formalddott ki,
de csaléddjénak és tagabb rokonsagéanak, az atyafisagnak
viszonylatrendszerében magas tarsadalmi szinten taldlkozhatunk
a magyar mivelddés idével tartdssa valo felekezeti
tagolddéasdnak kezdeteivel, sét madr a svajci reformacid hazai
konfesszionalizacidéjanak kiemelkedd elemeivel is. A magyar
nyelv kivadlé mlveldje, Pazmany Péter ifju kordban jelenik meg
irodalmi nyelvink kialakuldséanak egyik legfontosabb

teljesitménye, az 1imént emlitett, a Karoli Gaspar nevéhez



fizé6dé Vizsolyi Biblia (1590). A nyomtatdsédndl segédkezd
kisdidk, Szenci Molnar Albert néhdny év multadn a 150 genfi
zsoltdr atkoltésével a magyar mlforditéds (1607), majd Kalvin £f6
mive, az Institutio magyarra forditédsaval (1624) a magyar
tudoményos nyelv elsd cslUcsteljesitményét alkotja meg. Nem
mellesleg Pazmany egyik vitafele volt, hiszen utdébb az érsek
teoldgiai nézdépontbdl az 6 munkdssdgadt is szigortan biralta.
Padzmany hitvitdzdéd tevékenységének kezdete ugyancsak ezekre
az évekre esik. Magyari Istvan sarvari evangélikus prédikéator,
a hires tordkverd Nadasdy Ferenc wudvari papja 1602-ben ,Az
orszagokban wvaldé sok romlédsoknak okairdél” cimmel politikai-
teoldgiai helyzetmagyardzatot adott ki. Erre a kovetkezd
esztendében Pazmadny reagalt ,Felelet” (rovid) cimli, elséd
nyomtatidsban megjelent hitvitédzdé irdsédval. A vita megértéséhez
emlékeztetnliink kell az eléz8 haromnegyed évszazad magyarorszagi
torténéseire. A mohédcsi «csata utadn a tordk hdéditads egyre
megallithatatlanabbnak mutatkozott. A koézépkorvégi, magat a
kereszténység véddépajzsadnak meghatdrozd magyar kirdlysadg immér
hatdrain bellil sem volt képes gatat vetni a pogadny hatalomnak.
Az orszagban fokozatosan eszkatoldédgikus hangulat lett uGrra. A
protestédns prédikatorok széleskdorli befogadadsra taldld, bibliai
parhuzami torténelemértelmezéssel magyaraztdk a helyzetet. A
tordok Isten kollektiv biintetése a tdle elforduld nép bilnei
miatt. A blndk kdre a sokfajta erkdlcsi kihadgastdl a szocidlis
vétkeken 4t a koOzépkori egyhadz eltévelyedését 1is magéaba
foglalta. A bintetést tlrni kell, de van remény a
megbocsatasra, a reformdcid tanitasainak elfogadédsa, ezek kozt

az 1is, hogy Isten véalasztott népe a magyar, mint az



Oszévetségben a zsiddsdg volt. Ha a nép bevallja és megbanja
blineit, Isten szabaditdét kiuld.

Magyari konyvében Osszegezte és rendszerré dolgozta ki a
blin-binhédés-blnbocsanat gondolatkéort. MUvének megjelenése
idején a tizendtéves hédboru valtakozdé hadi sikerekkel zajlott,
de azzal a tanulsdggal is, hogy az oszmdn mégis legybzhetd.
Pazmany ,Felelet”-e egyértelmien megforditotta Magyari
tételeit. A protestantizmus a vallidsi tévelygés, abbdél kell a
magyaroknak megtérnitik, a katolicizmus visszaerdsddése hozza a
megoldast. A néhany év mulva Bocskail f&szereplésével megkotott
bécsi békében azonban kirajzoldédtak annak a kozjogi
kettédsségnek kdrvonalai, amely tobb mint hdromszaz évig kiséri
majd a magyar torténelmet: a Habsburg hazzal vagy nélkiile is
életképes—-e Magyarorszag.

Kortarsi vélekedés szerint Pazméany egy alkalommal
kijelentette, hogy protestdns Magyarorszagon sziletett, de
katolikus Magyarorszagon fog meghalni. Valdéban minden téle
telhetdét megtett ezért. Ismert, hogy beszédeivel, irasaival,
meggybz8 egyéniségével szamos fénemesi csalddot nyert meg a
katolicizmus téborédnak. A katolikus reformnak, és &ltaldban is
a felekezetek megszervezddésének, intézményrendszerik
kialakuléaséanak, a konfesszionalizacidnak a folyamatéba
illeszkedd fontos esemény volt egyetemiink alapitédsa 1635-ben
(éppen majus 12-én napra pontosan 382 évvel ezeldtt). ,Gyakran
aggodalmasan fontolgatva magunkban, hogy miképpen
terjeszthetnék a katolikus hitet Magyarorszagon és hogyan
segithetnénk a legnemesebb magyar nemzet tekintélyén...” -
/”qua ratione et Catholicam Religionem in Hungaria propagare”/

all az alapitd levélben a legelsd indokléds. A cél vilagos, a



protestantizmus hatalmadnak megtorése, ami Osszefliigg a nemzet
javan munkédlkodéssal. Kiemelésliink természetesen nem azt
jelenti, hogy reformacid nélkil méas orszagokban nem
torténhetett a korban egyetemalapitéds, még ha esetiinkben a
tdvoli inditékot igy értelmezzik is.

Pdzmanynak tulajdonitott préfécia azonban nem teljesedett
be, sem a rekatolizédcid, sem az ellenreformdcidé nem ért el
teljes sikert. Az egyetem azonban - mint csaknem két és fél
szdzadon 4t az orszadg egyetlen egyeteme - nemcsak a
katolicizmus f& bastydja, hanem a hazai mlveldédés és tudomany
kiemelked&éen fontos intézménye lett.

A 17. szédzad masodik harmaddban kezdd&édoétt a magyar
kirdlysadgban az eszkdzdkben nem valogatd ellenreformécid, a
leghevesebb valldsi Osszelitkdzések és diszkrimindcidk iddbszaka,
egylttal a magyarorszagi protestédnsok torténeti emlékezetében a
sérelmi attitld berdgzitdje. Mikdzben a kultuira és a kozélet
kettéssége megszilardult, a katolikus megUijulédssal foleleveniilt
egy nagy hatédsu kozépkori legenda. Eszerint Szent Istvan Szlz
Maria oltalméba ajanlotta az orszagot, aki ezt el is fogadta. A
katolikus Dbarokk torténelemszemléletben a 17. szazadtdl az
Istentél eltadvolodott nép blineinek bocsdnatadt és a toroktdl
vald szabadulédst Szliz Maria kOzbenjaridsédnak kdszdnhette az
orszéag.

A tOordk kiverése utédni UJ helyzetben azonban a protestéans
torténelemszemlélet - Dbar lassan laicizéldédott -, &m nem
enyészett el, és valsdgos korszakokban ismételten megerdsodott.
Az eltérd helyzetértelmezések rendkiviilien szines és valtozatos
torténetét ezlttal nem kovethetjiik nyomon. Példatdrabdél hadd

emlitsem csupan Kolcsey Himnuszat, illetdleg, hogy 1848/49-ben



a honvédek felekezetre tekintet nélkiil Szlz Marids =zészldk
alatt harcoltak.

Visszatérve egyetemunkhoz: a protestantizmussal vald
kiizdelem csillapulta utdn még hosszabb ideig zarva maradt a nem
katolikus felekezetiliek eldtt, ami szerzetesrendi mikodtetésével
szorosan Osszefuggott. A protestansok nyugat-eurdpai
egyetemeken folytathattak felséfokd tanulményokat. II. Jbzsef
tirelmi rendeletét (1781) kovetdben valt lehetdvé az immér
kirdlyi intézményben az akatolikusok doktorédlédsa. 1784-ben
kapott eld&szdr egy reformdtus majd két evangélikus tanéar
kinevezést, ezutdn tobb mint fél évszazadig nem folytatddott a
sor. A kiegyezéssel bekdszontd szabadelvd kormanyzas tette
teljesen akadédlymentessé a hitfelekezeti kotddéstdl lehetdleg
eltekinté tanari kinevezéseket. A katolikus jelleg
hallgatdélagosan elfogadva, teljesen a polgari korszakban sem
tlint el. Ezzel is indokoltédk, hogy 1912-ben az Uj alapitésu
vidéki egyetemek, a debreceni és a pozsonyi, reformétus,
illet6leg evangélikus hattérrel és hittudomanyi  karokkal
alakultak meg.

A felekezeti eltérések elevenségére Jellemzé a két
vilaghdboru kozotti Magyarorszag két nagy hatést
gondolatformaldjanak dllésfoglaléasa. A fentebb idézett,
gyakorld katolikus Szekfdl Gyula emlitett mlvének ugyancsak a
kiegészitd fejezetében, kora magyarorszagi tarsadalménak ot
legstulyosabb antinémidjat (ellentmondéasat, ellentétpéarjat)
nevezte meg a nemzeti egység akadalyaiként. Kozottik
masodikként emlitette a ,felekezeti kérdést”, mint a kodzéletben

meglévd, és iddnként folerdsodd fesziiltséget, melynek talaja a



kultara vallédsi hatterl tagolddédsa, és vele szoros kapcsolatban
az eltérd torténelmi emlékezet.

A Szekfdt birdld Németh Léaszld ra Jjellemzé metaforat
hasznédlva, egyenesen a ,magyar élet”, értelmezésében a kortéars
teljes tédrsadalmi 1lét antindémidirdl irt. Szekfd nem a tagoltséag
megsziintetésében vagy - szerinte - léatszat felekezeti békében,
hanem mindkét fél mind mélyebb valldsossagadban latta a
megoldast, amely zadloga lett volna az itkdzések elkeriilésének
és a kozbs célokért torténd Sszinte egyiuttmikddésnek. A
valladsok fontossdgadt elismerd, &am agnosztikus Németh Laszld
viszont a felekezeti kérdést az antindmidk kozott az utolsd
helyre sorolta, és kordntsem tulajdonitott neki komolyabb
stulyt, kiilondsen nem kulcsszerepet a korabeli, héboruval
fenyegetd viladghelyzetben kiildndsen kivdnatos nemzeti egység
(egyetértés) kialakuldsa folyamatdban. A probléma orvoslasa sem
foglalkoztatta.

Lényeges , hogy mindkettéjiktél tudunk idézni a kulturalis
kettésség egységét és termékeny voltat értékeld tomdér méltatast
is. Németh Laszld ,Magyar ritmus” cimd tanulmdnydban irja: /a
reformdcidé szézada/ ,...a magyar kozépkor gydjtott kincseibdl
gazdalkodott”, /viszont folytatja/ ,Pazmanyék katolikus
reformdcidéja is nyilvénvaldan e protesténs kulttra javain élt.”
Szekfl ,Harom nemzedéké”-ben olvassuk: ,A kétféle produktum -
/mdr mint a felekezeti kuldnbség koévetkezményei K.L./ -
mindegyike nagyot alkotott szdzadok folyamdn s akar Péazmany
alkotasait, akar Széchenyi szellemiségét tépnénk ki a magyar
torténetbdl, akdr pedig Bethlen Gabor Erdélyét és Kossuth 48-as
honvédé mikodését, nemzetink géniuszat ezzel egyforman

haldlosan sebesitenénk meg.”



Eszre kell azonban venniink a mult szazadforduldtdl a
hagyomanyos felekezeti tagoltsdg jelentéségének csdkkenését és
fontossédga halvanyodaséat. Az itt nem részletezhetd hosszadalmas
és Osszetett folyamatot voltaképpen Jjellemzben illusztralja
Szekfd és Németh véleménykiilonbsége is. Azt azonban
valdészinlileg még &k sem sejtették, hogy néhdny éven beliil az
antinémidk, nemcsak a felekezeti kérdés, ugy oldddnak meg, hogy
politikai hatalomvadltozéds nyoman eltlinnek a nyilvanossagbdél. A
felekezeti kérdésrél mint kozéleti problémdrdl pedig a magyar
torténelemben alighanem utoljara éppen az 1930-as években
zajlik, zajlott wvita.

Tudjuk, a partadllami rendszer mint a diktattrdk altaléban,
hatédrozott, sajat ideoldgiai szempontok alapjadn hivatalosan
megrostédlta a hagyomanyt és 4atértelmezte a torténelmet, majd
koézpontilag folytonosan irédnyitotta a térsadalom hozzadjuk
viszonyuldsat. Eredetinek nem mondhatd, hogy ujabb motivumokkal
ugyan kiegészitve, am voltaképpen a 19. szazadi aufklarista és
szabadelvld diskurzusok viladgat idézve tették meg Magyarorszag
miltjdban a katolicizmust a reakcid, a protestantizmust a
haladas zaszldévivéjének. Ezzel egyszersmind a felekezeti
kettdésség hagyomanyat mélyen kompromittaltak és durvan
lefokozték.

Ezeknek a nézeteknek a kbdzvetett hatdsaitdél mostandig sem
szabadult meg teljesen a koéztudat, hiszen a ma €18 iddésebb
nemzedék tagjai iskolai tankodnyvekbdél évtizedekig a
leegyszerlsitett, késébb a ,finomitott” tételeit tanultdk. A
hazai torténettudomany pedig maig csupan részlegesen nézett

szembe a 20. szazad masodik felére esd Onndn multjaval.
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Egyoldalt lenne a kép, ha nem mutatnék ra, hogy az aktiv
valléasgyakorlads gyongllésére, lazabban vagy szorosabban vele
kapcsolatosan a mivelddés és a kozélet felekezeti tagolddasénak
fakuldsédra a szocialista ©politikai ideoldégia valléds- és
egyhédzellenessége valamint annak vele jaroi mellett
nagysagrendben legaldbb akkora hatdsa wvolt a 20. szazadi
eurdpai szellemi életben zajlo szekularizaciodnak, amely
ki1lontsen folerdsodott a szazad mésodik felében. Minthogy
azonban a korban a szovjet érdekzénidtdl az un. nyugati vilag
politikai program részeként tobbé-kevés el wvolt zarva, ez a
hatds nem rendszerben és intézményesilve, hanem kevéssé
nyilvdnos csatorndkon, tetszetds hasonlattal hajszalereken &t
érvényesiilt. Tudoményos igényld elemzése a kdzelmilt hazai
gondolkodastdrténetének részeként eddig nem valdsult meqg.

Az 1990 kortili tarsadalmi-politikai vadltozasokkal
O0sszefiiggbéen a szinte semmib&él minden fokon kiéplilé egyhéazi
iskoldztatds - mint a mualtban is, alighanem a legfontosabb
intézményrendszer 1ismét megteremtette a mlvelddés felekezeti
tagoltsdga folytonossdgdnak lehetdségét. Am valdéra valtésara
sz616 karakteres program nem sziletett és torténelmi okok sem
stirgették. Nem szlkséges itt belebocsadtkoznom a torténelmi
helyzetek és koriilmények valtozédsa, a feltételek ismétlddésének
valdszinlisége vagy valdszinltlensége, akdr a mesterséges
fenntartds esélyeinek kérdésébe.

Az egyhédzi iskoldk megitélésem szerint eddig kevésbé a
kultara és a torténetszemlélet felekezeti tagolddéaséanak
Ujrateremtésével és 4polasaval, inkdbb erkdlcsi és vilagnézeti
irdnyban létszanak kilonvaldésagukat érvényesiteni a kortéars

tdrsadalomban valamint a jovéd nemzedékeinek nevelésében.
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Azonban az a néhédny év, amivel szadmolhatunk, egyeldére nem
elégséges hatarozott vélemény megfogalmazidsahoz.

Végezetll és Osszegzdben Ugy is fogalmazhatok, hogy ha nincs
Magyarorszagon reformacid, az eldadasomban vazolt, a multunknak
és kulturadnknak sajatos jelleget kolcsdndzdé jelenség nem alakul
ki. Megjegyzésre méltd, hogy nemzetkdzi 0Osszehasonlitésban
kevés péarhuzama akad, a német nyelvteriilet a legismertebb
példa, azaz a magyarorszadgi reformdcidé hatdstdrténetének egyik
egyedi vonasarél van szd. Nincs most lehetdségiink eurdpai
korbetekintésre, de &dltaldnossagban meggydzdédéssel adllithatjuk,
hogy a tébbvalldst tarsadalmak kulturdjat a vallédsi tagolddas
gazdagitotta. Igaz ez akkor 1is, ha a tétel megfordithatatlan,
mert természetesen nem mondhatunk szegényebbnek egy nemzeti
kulttrat, ha hiadnyzik Dbeléle wvagy Jelentéktelen a wvallési
hatterd rétegzddés, hiszen méasféle eltérések tagoltidk és
formdltédk, amelyek egyedien épplugy meghatdrozhattdk mint a
felekezeti motivacid. Tétellinkbdl adoédod tanulség, hogy
veszteség lenne multunk felekezeti Osszetevdirdl, szineirdl
elfeledkezni, sét mint kulturdlis és torténeti 0Ordkséglnk
szerves és Jjellegadd részét kell szamon tartanunk. Eldadidsommal
a gazdagon szerte 4agazd kérdéskdr fontossdgara kivantam
f6lhivni a figyelmet a reformacid kezdetének félévezredes
emlékéve alkalmabol.

Kbszdéndm a figyelmiiket.
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